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PROTOKÓŁ NR XXI/2008

z obrad XXI sesji Rady Miejskiej w Kruszwicy

odbytej dnia 21 maja 2008r.,

której obrady trwały od godz. 14.00 do godz. 17.30,

a odbywały się w świetlicy OSP w Kruszwicy

Sesję otworzyła i przewodniczyła obradom przewodnicząca Rady Miejskiej w Kruszwicy – pani Emilia Lewandowska.

Sekretarzem obrad była wiceprzewodnicząca Rady Miejskiej – pani Renata Skoczek.

Komisja wniosków pracowała w następującym składzie:

· radny pan Stanisław Bogdanowicz,

· radny pan Grzegorz Pawlak,

· radny pan Aleksander Budner.

W sesji udział wzięło 20 radnych, co stanowi quorum do podejmowania uchwał i decyzji Rady Miejskiej.

Radny nieobecny usprawiedliwiony: pan Marcin Owedyk.

W sesji udział wzięli:

· radni Rady Powiatu Inowrocławskiego,

· burmistrz Kruszwicy wraz z pracownikami Urzędu Miejskiego,

· prezesi, dyrektorzy firm, zakładów pracy,

· sołtysi i przewodniczący zarządów osiedli,

· przedstawiciele organizacji działających w gminie Kruszwica,

· mieszkańcy gminy Kruszwica,

· przedstawiciele prasy.

AD. 1.
OTWARCIE I STWIERDZENIE QUORUM

Obrady XXI sesji otworzyła i prowadziła przewodnicząca Rady Miejskiej w Kruszwicy pani Emilia Lewandowska. Na podstawie listy obecności pani przewodnicząca stwierdziła, że w obradach bierze udział 20 radnych, co stanowi quorum do podejmowania uchwał i decyzji Rady

AD. 2.
WYBÓR SEKRETARZA OBRAD- PODJĘCIE UCHWAŁY

Na sekretarza obrad XXI sesji przewodnicząca Rady zaproponowała panią Renatę Skoczek. Pani radna wyraziła zgodę. Przewodnicząca Rady odczytała treść uchwały. Radni przystąpili do głosowania. Za przyjęciem uchwały głosowało 20 radnych, nie było głosów przeciwnych ani wstrzymujących. Uchwała została przyjęta.

AD. 3.
WYBÓR KOMISJI WNIOSKÓW- PODJĘCIE UCHWAŁY

W skład komisji wniosków pani przewodnicząca Rady zaproponowała radnych: pana Stanisława Bogdanowicza, Grzegorza Pawlaka i pana Aleksandra Budnera. Radni wyrazili zgodę. Przewodnicząca Rady odczytała treść uchwały. Radni przystąpili do głosowania. Za przyjęciem uchwały głosowało 20 radnych, nie było głosów przeciwnych ani wstrzymujących. Uchwała została przez Radę przyjęta.

AD. 4.
PRZYJĘCIE PROTOKOŁU Z OBRAD XX SESJI - PODJĘCIE UCHWAŁY

       Przewodnicząca Rady Miejskiej pani Emilia Lewandowska powiedziała, że protokół był do wglądu w biurze Rady Miejskiej, był opublikowany w BIP i przekazany przewodniczącym klubów Rady.

Zmian do protokołu nie zgłoszono.

Przewodnicząca Rady odczytała treść uchwały. Radni przystąpili do głosowania. Za przyjęciem protokołu głosowało 20 radnych, nie było głosów przeciwnych ani wstrzymujących. Protokół przyjęto w brzmieniu sporządzonym.

AD. 4A. ZMIANY W PORZĄDKU OBRAD- PODJĘCIE UCHWAŁY.

      W związku z pismem Wojewody Kujawsko –Pomorskiego dotyczącym naruszenia przez radnego Rady Miejskiej art. 24f ustawy o samorządzie gminnym przewodnicząca Rady złożyła niosek w sprawie wprowadzenia punktu 14 a tj. „Podjęcie uchwały w sprawie wygaśnięcia mandatu radnego Rady Miejskiej w Kruszwicy.”

Burmistrz Kruszwicy pan Tadeusz Gawrysiak powiedział, że na posiedzeniach komisji omówione zostały zmiany budżetowe, lecz należy wprowadzić do nich kolejne zmiany. Jedna ze zmian dotyczyła będzie dotacji na wydatki w pomocy społecznej, na co środki otrzymaliśmy od wojewody. Druga zmiana dotyczyła będzie dotacji z WFOŚ na zadrzewianie, kwota 100 tys. zł przeznaczona będzie na renowację Mysiej Wieży i 60 tys. zł na prace konserwatorskie w Kolegiacie. 
Są to zmiany do projektu uchwały a nie do porządku obrad dodał pan burmistrz.

Pan burmistrz wnioskował o wprowadzenie zmiany do porządku obrad polegającej na przyjęciu przez Radę  „Uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przystąpienie do realizacji projektu w ramach programu operacyjnego Kapitał Ludzki”. M-G Ośrodek Pomocy Społecznej wystąpił z projektem o pozyskanie środków unijnych, lecz najpierw musi być zgoda Rady na przystąpienie do projektu. Pan burmistrz wnioskował, aby zdjąć z porządku obrad pkt 12 „ Strategia integracji i rozwiązywania problemów społecznych Gminy Kruszwica na lata 2008-2013” z uwagi na opracowywanie w dalszym ciągu strategii. Jako pkt 12 należałoby przyjąć projekt uchwały w spr. Wyrażenia zgody na przystąpienie do realizacji projektu, o którym mówił pan burmistrz.
Radni nie wnieśli uwag.

Przewodnicząca poprosiła o przegłosowanie propozycji zdjęcia z porządku obrad pkt 12 tj. „Strategii” i wprowadzenia w to miejsce, jako pkt 12 „Projektu uchwały w sprawie przystąpienia do realizacji projektu w ramach programu operacyjnego Kapitał Ludzki”. Za wprowadzeniem zmiany głosowało 18 radnych, 2 radnych wstrzymało się od głosowania. Zmiana została przyjęta.
Następnie radni przegłosowali zmianę dotyczącą wprowadzenia pkt. 14a tj. „Podjęcie uchwały w sprawie wygaśnięcia mandatu radnego Rady Miejskiej w Kruszwicy”. 19 radnych głosowało za przyjęciem zmiany, 1 osoba wstrzymała się od głosowania. Zmiana została przyjęta.
Przewodnicząca Rady odczytała treść uchwały wraz z przegłosowanymi zmianami.

AD. 5. INFORMACJA PRZEWODNICZACYCH KOMISJI O PRACY KOMISJI W OKRESIE MIĘDZYSESYJNYM.

      Przewodniczący komisji Rozwoju Gospodarczego, Budżetu i Finansów pan Bogdan Hałasa powiedział, że komisja odbyła jedno posiedzenie, na którym omawiano tematykę sesji.
Przewodniczący komisji Oświaty, Kultury, Sportu, Turystyki i Zdrowia pan Tomasz Boczkowski powiedział, że komisja odbyła trzy posiedzenia. Na pierwszym posiedzeniu zapoznano się z funkcjonowaniem Terenowego Komitetu Praw Dziecka w Kruszwicy i rozpatrzono wnioski dotyczące działalności świetlic wiejskich. Komisja wypracowała zmiany i poprawki do uchwały w sprawie wsparcia finansowego uzdolnionych dzieci i młodzieży. Drugie posiedzenie poświęcone było propozycji restrukturyzacji Zespołu Oświaty i Wychowania. Trzecie posiedzenie dotyczyło tematyki sesji.

Przewodniczący komisji Rolnictwa i ochrony Środowiska pan Grzegorz Stanny powiedział, że komisja odbyła jedno posiedzenie dotyczące tematyki sesji.

Jedno posiedzenie odbyła również komisja Gospodarki Komunalnej i Pomocy Społecznej, o czym poinformował jej przewodniczący pan Piotr Imański.

Przewodnicząca komisji Rewizyjnej pani Wanda Grabska powiedziała, że komisja odbyła dwa posiedzenia, z czego jedno to omówienie tematów sesji a drugie to posiedzenie kontrolne „ Analiza kosztów i zasad gospodarowania segregowanymi odpadami na terenie Gminy Kruszwica”. Pani Grabska Wanda odczytała wnioski z posiedzenia kontrolnego, które stanowią załącznik do protokołu.

AD. 6. INFORMACJA O DZIAŁALNOŚCI BURMISTRZA KRUSZWICY W OKRESIE MIĘDZYSESYJNYM.
      Informację złożył burmistrz Kruszwicy pan Tadeusz Gawrysiak. Stanowi ona załącznik do protokołu.
Pan burmistrz Kruszwicy poinformował, że dnia 3 czerwca zabierze głos w trakcie obrad komisji Ochrony Środowiska Senatu RP, gdzie zaprezentuje stanowisko Gminy Kruszwica dotyczące odkrywki węgla brunatnego. Odnośnie biogazowni pan burmistrz wyjaśnił, że w raporcie nie ujęte zostało miejsce składowania lagun na odpady poprodukcyjne, brak analizy możliwych konfliktów społecznych, brak opisu działań mających na celu ograniczenie negatywnych skutków planowanej inwestycji. Pan burmistrz dodał, że ma pewne obawy dotyczące surowców dostarczanych do biogazowni, ponieważ KOM-ROL w Kobylnikach nie będzie ich dostarczał jak zapewnił pan prezes i dlatego należy domniemywać, że będzie to produkt przywożony z zewnątrz. Następnie pan burmistrz zwrócił się z apelem do obecnego na obradach sesji Starosty Inowrocławskiego o wnikliwe przyjrzenie się przedstawionym argumentom. Jeśli strona wnioskująca przygotuje raport w myśl wszelkich zaleceń i Starostwo na tej podstawie wyda zgodę to nasza Gmina nie będzie mogła nic z tym zrobić i jedynie wydać zgodę na lokalizację biogazowni. Wiadomo jest, że opór społeczny jest bardzo duży.
Pan burmistrz zasygnalizował, że jeśli chodzi o „Miasteczko ruchu drogowego” to do 30 maja musi być zrobiony kosztorys, pozwolenie i strona dotująca dołoży 50 tys. zł a na Samorządzie będą spoczywały koszty robocizny. Jak wynika z powyższego nie jest tak, jak mówił pan Ryszard Grobelski, że tylko potrzebny jest teren, aby móc zorganizować „Miasteczko” i należy mieć na uwadze, że z tym związane będą dodatkowe koszty dla nas. 
Pan burmistrz odczytał fragment artykułu dotyczący złej współpracy pomiędzy Samorządem Gminy Kruszwica a władzami Powiatu. Przytoczone zostały słowa radnego Sejmiku Samorządowego pana Ryszarda Grobelskiego, na które pan burmistrz Tadeusz Gawrysiak odpowiedział: „ Ani do likwidacji liceum w mieście Kruszwica, ani do działań, które mogą przynieść w przyszłości szkodę jezioru Gopłu  nie będzie burmistrza Kruszwicy, póki ja jestem zgody. W związku  z tym uważam, że ten mur niechęci wynika proszę Państwa z tego, że postanowiłem zdecydować się na sprzeciw w tym zakresie. A to bardzo dziwnie jeszcze brzmi, bo z jednej strony te same osoby, które proszę Państwa to mówią stwierdzają, że bronią Gopło i liceum a z drugiej strony zgadzają się z decyzjami władz powiatowych i wojewódzkich. Jest to bardzo dziwne i nie wiem jak to nazwać”.

Radny Sejmiku Samorządowego pan Ryszard Grobelski odnośnie artykułu i współpracy władz wszystkich szczebli powiedział pod adresem Pana burmistrza, że wie On dobrze, że chodzi o zupełnie coś innego i pan burmistrz Kruszwicy nie powinien odwracać „Kota ogonem”.

AD. 7. ODPOWIEDI BURMISTRZA KRUSZICY NA INTERPELACJE I WNIOSKI ZŁOŻONE W TRAKCIE OBRAD XX SESJI.

      Odpowiedzi udzielił burmistrz Kruszwicy pan Tadeusz Gawrysiak. Stanowią one załącznik do protokołu z obrad sesji.

Radny pan Tomasz Boczkowski odnośnie odpowiedzi na interpelację pana Budnera powiedział, że w ustawie o ochronie środowiska jest zapis, że Gmina może ubiegać się o informację od podmiotu prowadzącego działalność, choć wszelkie kompetencje ma Powiat. Pan radny poprosił pana burmistrza o skorzystanie z tego zapisu ustawowego.
Przewodniczący Zarządu Osiedla nr 3 pan Marian Lewandowski powiedział, że dnia 15 maja br.  wpłynęło na Jego ręce pismo od mieszkańców ul. Wiejskiej, bloku nr 44, którzy sprzeciwiają się organizowaniu dyskotek w nowopowstałym klubie na Zagoplu. Pan Lewandowski zapytał, kto wydał zezwolenie na działalność takiego klubu. Zarząd Osiedla nigdy nie wydawał pozytywnej opinii na działalność takiego klubu. Mieszkańcy są przerażeni i zbulwersowani taką decyzją.
Pan burmistrz Kruszwicy wyjaśnił, że zgodę na działalność uzyskał mieszkaniec Inowrocławia i tam działalność gospodarcza została zarejestrowana, zgodę na wynajem lokalu wydała Kujawska Spółdzielnia mieszkaniowa a Urząd w Kruszwicy wydał zgodę na sprzedaż alkoholu. Pan burmistrz obiecał, że zgoda wydana przez nasz urząd zostanie wycofana, ale wszystko musi odbyć się zgodnie z prawem. Procedura będzie jednak długa, sprawa zostanie zaskarżona i przeciągnie się w czasie. Wystosowane będzie pismo do Prezydenta Inowrocławia o cofnięcie zgody na prowadzenie działalności. 

Właściciel klubu „Feniks” przy ul. Wiejskiej w Kruszwicy powiedział, że nie otrzymał żadnych negatywnych sygnałów dotyczących likwidacji klubu. Zapytał, dlaczego i na jakiej podstawie miałaby być cofnięta decyzja na sprzedaż alkoholu?

Pan burmistrz Kruszwicy odpowiedział, że wysłana zostanie pisemna odpowiedź.

Obecni na obradach mieszkańcy bloku kolejowego przedstawili swoją sytuację. Mieszkania w bloku sąsiadującym z klubem zostały przez lokatorów wykupione na własność i mieszkańcy przez całą noc nie mają spokoju. Dyskoteki organizowane są do godz. 3 a młodzież rozrabia na osiedlu do godz. 5 rano. Zycie tych mieszkańców zamieniło się w piekło, gdy zaczął działać klub stwierdzili obecni mieszkańcy. 

Właściciel lokalu potwierdził, że dyskoteki kończą się o 3 rano, lecz Jego zdaniem mieszkańcy powinni mieć pretensje do Policji, która jest powiadamiana o planowanych imprezach.

Mieszkanka ul. Wiejskiej stwierdziła, że Policja nie reaguje na zgłaszane interwencje i po imprezach nie ma nawet patrolu. Pani dodała, że mieszkańcy ościennych bloków boją się spać, bo były już sytuacje, że rzucano kamieniami w okna, budkę telefoniczną wrzucono na balkon do sąsiadów. Mieszkańcom najbardziej zależy na spokoju, jaki mieli dopóki klub nie powstał i takiego zapewnienia oczekują od władz miasta i osób, które wydały pozwolenie. Tolerowaliby klub gdyby był otwarty do godz. 22. Mieszkańcy poprosili pana burmistrza, aby sam osobiście zajął się ta sprawą i zapewnił spokój i bezpieczeństwo mieszkańców.
AD. 8. SKŁADANIE INTERPELACJI I ZAPYTAŃ.

          Radny pan Łukasz Olbryś jako członek komisji Rewizyjnej powiedział, że po kontroli dotyczącej gospodarki odpadami komisja uzyskała informację, że na polecenie pana burmistrza pracownik, który był odpowiedzialny za kontrolowanie przestrzegania Regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie Gminy Kruszwica dostał polecenie, aby tej kontroli zaprzestać. Wobec tego członkowi komisji zwracają się z pytaniem do pana burmistrza, dlaczego takie polecenie wydał? Pan Olbryś wyjaśnił, że po przeprowadzonej kontroli starej części miasta wyniki są przerażające, ponieważ ponad 30% mieszkańców nie ma zawartych umów na wywóz nieczystości.  Zgodnie z Regulaminem za utrzymanie czystości na terenie miasta i gminy odpowiedzialny jest Samorząd, bo jest to zadanie własne Gminy  i to właśnie on musi prowadzić ewidencję umów zawartych na odbieranie odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości i przedsiębiorców. Pan radny podał stosowne artykuły Regulaminu.
Pan burmistrz Kruszwicy Tadeusz Gawrysiak powiedział, że kontrolę tą prowadził nowozatrudniony pracownik UM, Wydz. Ochrony Środowiska i Rolnictwa. Pan burmistrz przyznał rację panu radnemu, że kontrole przynosiły pozytywne efekty. Zatrudniona osoba nie może jednak cały czas kontrolować, bo musi się wdrażać w swoje stanowisko pracy i stanowisko kierownika, który przejdzie na emeryturę. Czas pracy tego pracownika jest podzielony jakby na połowę, z czego jedna połowa dotyczy kontrolowania i pracy w terenie a druga prac typowo administracyjnych wydziału ochrony środowiska.
Pan Radny Olbryś zwrócił uwagę, że zaistniała pewna nieścisłość, gdyż pan burmistrz twierdzi, że kontrola jest nadal wykonywana a z informacji, jakie członkowie komisji otrzymali w urzędzie wynika, że pan burmistrz zakazał kontroli. Pan radny poprosił o wyjaśnienie tej sprawy.

Pan burmistrz Kruszwicy odpowiedział, że nie zakazał kontroli a poprosił o zaprzestanie na okres dwóch tygodni w celu wdrożenia się w prace administracyjne i później dalsze kontrolowanie.

Radny pan Łukasz Olbryś zawrócił się z zapytaniem do pani przewodniczącej Rady. Pytanie dotyczyło uroczystości, jaka ma się odbyć dnia 8 czerwca br. a mianowicie mszy świętej, która ma się odbyć o godz. 12, na którą to mszę i całą uroczystość rozesłanych zostało ok. 300 zaproszeń. Wszystko miało być uzgodnione z radnymi a nie było i teraz są obawy czy poczty sztandarowe i zaproszeni Goście nie będą musieli w czasie trwania mszy stać przed kościołem. Należy pamiętać, że w tym czasie jest akurat suma i wszyscy nie skorzystają z wolnych miejsc w kościele.
Radny pan Aleksander Budner powiedział, że wpłynęły środki finansowe z Urzędu Marszałkowskiego na działalność Klubu Wioślarskiego. Pan radny zapytał czy podjęte zostały działania w celu realizacji zadań zaproponowanych przez klub, bo jak haomo nie może on sam organizować przetargów i musi to zrobić urząd.
Pan burmistrz powiedział, że umowa zostanie dopiero podpisana. Zakres rzeczowy musiał być skorygowany i dlatego sprawa się przeciągała. Prace w Urzędzie Marszałkowskim postępuję bardzo wolno i faktycznie zostanie mało czasu na organizację przetargów i wykonanie prac.

Radny pan Roman Kaczmarek powiedział, że radni otrzymali plan rewitalizacji miasta i w związku z tym złożył interpelację dotyczącą posadzenia drzewa gruszy, jako symbolu Kruszwicy pośród terenów zielonych w mieście. 
Radny pan Jarosław Kozłowski ponowił interpelacje w sprawi naprawy drogi od Polanowic przez Sokolniki w stronę Kraszyc, bo są tam bardzo duże dziury. Należy obciąć pobocza, bo droga jest kręta i krzewy, które rosną przy poboczach zasłaniają widoczność.
Pan radny nawiązał do wypowiedzi pana burmistrza z obrad XX sesji, że podwyżek dla pracowników nie będzie i będzie pracowników zastępował pracownikami na umowy zlecenie. Pan radny dodał, że urząd został wyremontowany i jest bardzo ładny a pracownicy mają pracować na umowy zlecenie, co jest zdaniem pana radnego raczej nierealne. Pan radny dodał „ Idąc tokiem rozumowania pana burmistrza może zróbmy tak i burmistrza zatrudnijmy na umowę zlecenie i będzie tylko w urzędzie podpisywał uchwały i jeżeli nadejdzie jakieś święto, przykładowo jak 3 maja – burmistrz będzie obecny, bo się mu wtedy zapłaci i przyjedzie a nie będzie w tym czasie na sponsorowanych wycieczkach!”
W odniesieniu do organizowania różnego rodzaju imprez pan Kozłowski powiedział, że jeśli się organizuje jakieś uroczystości w Kruszwicy a chodzi o święto Floriana - strażackie to nie powinno się organizować w tym samym miejscu drugiej uroczystości, bo wówczas dzieje się tak, że jedni przeszkadzają drugim, co miało miejsce właśnie podczas wymienionego święta. 
Radny pan Stanisław Bogdanowicz zapytał pana burmistrza, jaki jest stan przygotowań do realizacji inwestycji budowa kanalizacji ul. Tryszczyńskiej. Część dokumentacji technicznej ( podkłady geodezyjne) zostały wykonane a na resztę zabrakło pieniędzy. Pan radny wywnioskował z wypowiedzi pana burmistrza, że pieniądze zabezpieczone w budżecie na kanalizacje                      „Wyparowały”. Pan radny poprosił o wyjaśnienie.
Pan burmistrz odpowiedział, że w pięciu województwach zablokowano programy w z RPO. Krytykowane były działania nie tylko marszałka, lecz również Ministerstwa. Składamy w tej chwili wniosek na ul. Kolegiaką od skrzyżowania do ul. Kujawskiej. Radni Sejmiku Samorządowego deklarowali swą pomoc i liczymy na pomoc radnych i dobrą współpracę radnych z marszałkiem. 
Odnośnie wypowiedzi radnego pana Stanisława Bogdanowicza pan Burmistrz odpowiedział, że wskazany przez pana radnego odcinek jest zasadny, lecz pan marszalek nie otworzył naboru na takie projekty. Jeżeli jednak będzie istniała możliwość to złożymy wniosek na środki finansowe na to zadanie. 

Radny pan Bogdanowicz Stanisław powiedział, że nie może się tak do końca zgodzić z wypowiedzią pana burmistrza, bo to, co pan burmistrz i pan Wasilewski przedstawiali na posiedzeniu komisji oznaczało, że Kruszwica raczej nie otrzyma dotacji z tytułu gospodarki ściekowej. Pan radny był zdania, że nie powinno się tak stawić sprawy, że jeśli otrzymamy pieni9ądze z zewnątrz to wówczas będzie odcinek ten robiony! Wiadomo, że są zadania, na które nie otrzymamy środków z zewnątrz. Powinniśmy z własnych pieniędzy przeznaczyć kwotę 200 lub 300 tys. zł. Przeznaczamy setki tysięcy złotych na drogi, na chodniki i dlatego pan radny poprosił o ujęcie pieniędzy na tą inwestycje z naszych środków.
Radny Sejmiku Samorządowego Woj. Kujawsko- Pomorskiego pan Ryszard Grobelski powiedział, że program, o którym mówił pan burmistrz jest już uruchomiony. Program dotyczący ul. Kolegiackiej będzie przez radnych Sejmiku lobbowany zapewnił pan Grobelski. Nastąpi w najbliższym czasie naprawa gwarancyjna drogi Kobylniki- Przedbojewice i w związku z tym pan Grobelski poprosił, aby pan burmistrz wyznaczył osobę, które wraz z radnymi Sejmiku zrobi jakby remanent tej drogi i wskaże, co należy poprawić.
Jeśli chodzi o miasteczko rowerowe to kosztorys i dokumentacja jest wzorcowa i urząd nie musi tego robić, jest do wglądu w Wojewódzkim Ośrodku Ruchu Drogowego. Samorząd musi jedynie zapewnić teren, ogrodzenie i wyłożyć panele. Pan Grobelski poprosił pana burmistrza, aby od czasu do czasu ucieszył się i zauważył, że do Kruszwicy jakieś środki z zewnątrz przychodzą a nie tylko z sarkazmem traktować każdą taką inicjatywę i inwestycję. W każdej uchwale Sejmiku jest podany zakres prac do wykonania i należy się do tego jedynie dostosować. Pan Grobelski na zakończenie dodał „ panie burmistrzu ma Pan do mnie jakiś żal, że ja tam mówię o tej izolacji, ale niestety na tą izolację pracuje się latami a nie jedną wypowiedzią dotyczącą jeziora Gopło i dobrze Pan wie, o co chodzi. Proszę nie mylić i nie wprowadzać w błąd ludzi.”
Sołtys pan Wojciech Pieszak złożył interpelacje w sprawie drogi Polanowice, Sokolniki, Kraszyce i ustawienia znalu „ Ograniczenie do 25 ton”. Kierowcy omijając Sławsk jeżdżą tą drogą i ją niszczą. Należy jednak zaznaczyć, że nie dotyczy pojazdów obsługujących rolnictwo.

Pan Stefan Lewandowski dodał, że w samych Polanowicach powstały dwie wyrwy, które powstały na skutek uczęszczania drogi przez duże samochody.

Pan Błażej Dembski poruszył sprawę wywozu nieczystości w miejscowości Gocanowo. Społeczeństwo samo dokonało wyboru przewoźnika. Nikt na zebraniu nie rozdawał żadnych oświadczeń do podpisu dotyczących sugerowania wyboru firmy. Wiele uwag było odnośnie przewoźnika- Przedsiębiorstwa Komunalnego.

Radny pan Grzegorz Stanny powiedział, że komisja Gospodarki Komunalnej wspólnie z komisją Rolnictwa i Ochrony Środowiska wypracują wspólne stanowisko odnośnie realizacji zapisów regulaminu utrzymania porządku i czystości na terenie Gminy Kruszwica.

AD. 9. INFORMACJA O PRZYGOTOWANIU WYPOCZYNKU LETNIEGO DZIECI I MŁODZIEŻY.

       Przewodnicząca Rady przypomniała, że informacja była przedstawiana na wszystkich posiedzeniach komisji Rady. Pytań, uwag nie zgłoszono.

AD. 10. INFORMACJA JEDNOSTEK OBSŁUGUJĄCYCH ROLNICTWO I WIEŚ O WSPÓŁPRACY, ROZWOJU GOSPODARSTW ROLNYCH I PODMIOTÓW GOSPODARCZYCH.

      Przedstawiciel Kujawsko- Pomorskiego Ośrodka Doradztwa Rolniczego pan Ewa Wypijewska złożyła informację, która stanowi załącznik do protokołu.
Pytań nie zgłoszono.

Delegat Powiatu Inowrocławskiego Kujawsko- Pomorskiej Izby Rolniczej pan Józef Frontczak przedstawił informację, która stanowi załącznik do protokołu z obrad.

Pytań, uwag nie zgłoszono.

Przedstawiciel Agencji Rynku Rolnego również przedstawił informację, która stanowi załącznik do protokołu z obrad sesji.

AD. 11. INFORMACJA KIEROWNIKA M-G OŚRODKA POMOCY SPOŁECZNEJ O WARUNKACH SOCJALNO- BYTOWYCH SPOŁECZNOŚCI  LOKALNEJ I ŚWIADCZONEJ POMOCY PRZEZ OŚRODEK.

      Informacja była przedstawiana na wszystkich posiedzeniach komisji Rady. 
Pytań, uwag nie zgłoszono.

AD. 12. PODJĘCIE UCHWALY W SPRAWIE WYRAŻENIA ZGODY NA PRZYSTĄPIENIE DO REALIZACJI PROJEKTU W RAMACH PROGRAMU OPERACYJNEGO KAPITAŁ LUDZKI.

      Skarbnik Gminy pani Małgorzata Ostrowska powiedziała, że w ramach działania 7.1- rozwój i upowszechnianie aktywnej integracji nasz Ośrodek Pomocy Społecznej złożył wniosek, który został pozytywnie zweryfikowany i w ramach tego działania zostały przyznane dla naszej Gminy na rok 2008 środki w kwocie 217 tys. zł. Są to środki na aktywizacje bezrobotnych pozostających na utrzymaniu Ośrodków Pomocy Społecznej. Dotyczyło to będzie 26 osób. Zadanie to wykracza poza rok budżetowy. Jest wymagana uchwała a tym samym przyzwolenie Rady, aby Ośrodek Pomocy Społecznej mógł realizować to zadanie i aby organ wykonawczy mógł podpisać stosowne umowy.
Radny pan Grzegorz Stanny zapytał, co te osoby zyskają?

Odpowiedzi udzieliła Kierownik M-G Ośrodka Pomocy Społecznej pani Maria Jóźwiak, która powiedziała, że są to osoby w różnych grupach wielowiekowych zagrożone wykluczeniem społecznym. Będą mogły skorzystać z warsztatów doradztwa zawodowego, aktywizacji społecznej, poradnictwa prawnego, podnoszenia lub zdobywanie nowych kwalifikacji zawodowych. 

Gmina będzie ponosiła koszty 10,5% całości zadania. Środki na ten cel są już prawie w całości zabezpieczone w środkach finansowych Ośrodka Pomocy Społecznej. 

Pan burmistrz Kruszwicy zaapelował do radnych o podjęcie tej uchwały, bo dotyczy on grupy naszych mieszkańców.

Przewodnicząca Rady odczytała treść uchwały. Radni przystąpili do głosowania imiennego:

· Boczkowski Tomasz – za,

· Bogdanowicz Stanisław – za,

· Budner Aleksander – za,

· Grabska Wanda – za,

· Hałasa Bogdan – za,

· Imański Piotr – za,

· Kaczmarek Roman – za,

· Kowalski Jarosław- za,

· Kozłowski Jarosław – za, 

· Lewandowska Emilia – za,

· Michalak Andrzej – za,

· Nowaczyk Grzegorz- za,

· Olbryś Łukasz – za, 

· Owedyk Marcin- nieobecny,

· Pawlak Grzegorz – za,

· Pułkownik Piotr – za,

· Rimer Marek –  za,

· Skoczek Renata – za,

· Sobecki Lech – za, 

· Stanny Grzegorz – za, 

· Zgorzałek Waldemar – za.

Za przyjęciem uchwały głosowało 20 radnych, nie było głosów przeciwnych ani wstrzymujących. Uchwała została przez Radę przyjęta.

AD. 13. INFORMACJA O OTRZYMANYCH W ROKU 2007 DOFINANSOWANIACH PROGRAMÓW Z UNII EUROPEJSKIEJ, URZĘDU MARSZAŁKOWSKIEGO I INNYCH ŹRÓDEŁ ORAZ ZAMIARACH NA 2008R.

     Temat omawiany był na wszystkich posiedzeniach komisji Rady.

Pytań, uwag nie zgłoszono.

AD. 14. PODJĘCIE UCHWAŁY W SPRAWIE WYGASNIĘCIA MANDATU RADNEGO RADY MIEJSKIEJ W KRUSZWICY.

      Dnia 25 kwietnia 2008r. radny pan Roman Kaczmarek złożył rezygnację z mandatu radnego Rady Miejskiej w Kruszwicy. Powodem zrzeczenia się mandatu jest fakt, że od dnia 1 maja 2008r. pan Kaczmarek pełni funkcję dyrektora Centrum Kultury i Sportu „Ziemowit” w Kruszwicy.

Przewodnicząca Rady odczytała treść uchwały. Radni przystapili do głosowania imiennego:
· Boczkowski Tomasz – za,

· Bogdanowicz Stanisław – za,

· Budner Aleksander – za,

· Grabska Wanda – za,

· Hałasa Bogdan – za,

· Imański Piotr – za,

· Kaczmarek Roman – za,

· Kowalski Jarosław- za,

· Kozłowski Jarosław – za, 

· Lewandowska Emilia – za,

· Michalak Andrzej – za,

· Nowaczyk Grzegorz- za,

· Olbryś Łukasz – za, 

· Owedyk Marcin- nieobecny,

· Pawlak Grzegorz – za,

· Pułkownik Piotr – za,

· Rimer Marek –  za,

· Skoczek Renata – za,

· Sobecki Lech – za, 

· Stanny Grzegorz – za, 

· Zgorzałek Waldemar – za.

Za przyjęciem uchwały głosowało 20 radnych, nie było głosów przeciwnych ani wstrzymujących. Uchwała została przez Radę przyjęta.

Przewodnicząca Rady w imieniu wszystkich radnych podziękowała panu Kaczmarkowi za współpracę i życzyć powodzenia w pracy zawodowej.

AD. 14.A PODJĘCIE UCHWAŁY W SPRAWIE WYGAŚNIĘCIA MANDATU RADNEGO RADY MIEJSKIEJ W KRUSZWICY.

       Otrzymaliśmy pismo od Wojewody Kujawsko- Pomorskiego zalecające podjęcie uchwały w sprawie wygaśnięcia mandatu radnego pana Lecha Sobeckiego. 

Przewodnicząca Rady odczytała treść uchwały. Radni przystąpili do głosowania imiennego:

· Boczkowski Tomasz – przeciw,

· Bogdanowicz Stanisław – za,

· Budner Aleksander – przeciw,

· Grabska Wanda – wstrzymała się,

· Hałasa Bogdan – przeciw,

· Imański Piotr – przeciw,

· Kaczmarek Roman – nie głosował ( wygaśnięcie mandatu),

· Kowalski Jarosław- przeciw,

· Kozłowski Jarosław – za, 

· Lewandowska Emilia – wstrzymała się,

· Michalak Andrzej – przeciw,

· Nowaczyk Grzegorz- przeciw,

· Olbryś Łukasz – za, 

· Owedyk Marcin- nieobecny,

· Pawlak Grzegorz – za,

· Pułkownik Piotr – przeciw,

· Rimer Marek –  przeciw,

· Skoczek Renata – przeciw,

· Sobecki Lech – nie głosował, 

· Stanny Grzegorz – przeciw, 

· Zgorzałek Waldemar – przeciw.

Za przyjęciem uchwały głosowało 4 radnych, 12 radnych było przeciwnych i 2 wstrzymało się od głosowania. Uchwała nie została przez Radę przyjęta.

AD. 15. PODJĘCIE UCHWAŁY W SPRAWIE UDZIELENIA POMOCY FINANSOWEJ DLA POWIATU INOWROCŁAWSKIEGO NA REALIZACJĘ ZADAŃ INWESTYCYJNYCH WŁASNYCH POWIATU.
      Radny pan Piotr Pułkownik poprosił pana burmistrza o wyjaśnienie, ponieważ na posiedzeniu komisji Rewizyjnej omawiany był projekt uchwały, który miał zupełnie inne uzasadnienie niż ten, który dziś radni otrzymali. Na spotkaniu Rady Miejskiej z panem Starostą, radnymi powiatowymi i sejmiku samorządowego było ustalone, że będziemy współfinansować drogę Brześć- Złotowo w kwocie 150 tys. zł, co stanowi 50% oraz drogę Racice- Giżewo w kwocie 150 tys. zł., co stanowi 50%. Na posiedzeniu komisji Rewizyjnej wraz z panem burmistrzem ustalono, że Powiat będzie współfinansował w kwocie nie mniejszej niż 150 tys. zł. W uzasadnieniu, które radni otrzymali dziś na sesji jest zapis, że Powiat będzie finansował w kwocie 150 tys. zł a całość zadania to kwota 450 tys. zł. Pan radny zapytał pana burmistrza „ Czy Pan z nas robi idiotów?! Panie burmistrzu drogi! Skoro my spotykamy się na komisji, robimy pewne ustalenia to jest to zobowiązujące! Pan na komisji zobowiązuje się, że Pan przed głosowaniem tej uchwały zajmie stanowisko i zmieni uzasadnienie to Pan zmienił uzasadnienie w ten sposób, że nie napisał ⅓, ale sens uzasadnienia jest taki sam? Nic się nie zmieniło! Czy napiszemy ⅓ czy 450 tys. to i tak zobowiązujemy Powiat do włożenia 300 tys. zł. W związku z tym ja naprawdę sobie nie życzę żeby ze mnie robiono chłopczyka takiego, że zmienię dwa wyrazy w zdaniu a sens zdania zostaje taki sam!” Pan Pułkownik stwierdził, że tytuł uchwały, a szczególnie zapis „udzielenie pomocy finansowej” jest niefortunny, bo zdaniem pana radnego pomocy finansowej udziela się biednemu. 
Pan burmistrz Kruszwicy Tadeusz Gawrysiak odpowiedział panu radnemu, że nie należy podnosić temperatury, bo nie ma potrzeby. Pan burmistrz przypomniał panu Pułkownikowi, że jest radnym Rady Miejskiej w Kruszwicy i „ Ma Pan dbać o interes Gminy Kruszwica a nie Powiatu i niech się Panu role nie mylą”. Jeśli chodzi o zapisy to wyjaśni pani skarbnik Gminy.
Pan burmistrz zapytał Pana starostę czy chce finansować drogę Racice- Giżewo w kwocie 300 tys. zł czy nie? Czy może 150? Bo taki zapis zastosujemy.

Pan Starosta Inowrocławski Tadeusz Majewski odpowiedział, że „ Z dużą staranności wysłuchał uwag, jakie padły na spotkaniu radnych wszystkich szczebli i zaproponowałem zamiany Zarządowi, o jakich była mowa i pozwolę sobie je odczytać- zmiany, o których żeśmy wspólnie mówili i o zadaniach, które chcemy wspólnie zrealizować i skąd pochodzą środki, które należy na ten moment zmienić, bo tak samo jak Gmina tak samo Powiat ma budżet ustalony i w tej chwili wymaga to pewnych zmian. Przebudowa drogi Kruszwica- Racice na odcinku Giżewo- Racice, wartość zadania 300 tys. zł. Udział powiaty 150 tys. zł  i Powiatu 150 tys. zł. Dokumentacja projektowa na przebudowę drogi Brześć- Złotowo- 32 tys, udział Powiatu 32 tys. zł , Gminy- nic. Przebudowa drogi Brześć- Złotowo -300 tys. zł., 150 tys. udział Powiatu, 150 tys. udział Gminy. Budowa chodnika w ciągu drogi, miejscowość Piecki- wartość zadania 100 tys. zł., udział Powiatu- 50 tsy. Zł, udział Gminy 50 tys. zł. Budowa chodnika w ciągu drogi Brześć- wartość zadania -50 tys. zł., 25 tys. udział Powiatu, 25 tys. zł udział Gminy. Powierzchniowe utrwalenie nawierzchni drogi Kruszwica- Sikorowo- 470 tys. zł.- 100% udział Powiatu. Dokumentacja projektowa drogi Janocin- Rusinowo- 36.600 zł.- 100% udział Powiatu. Przebudowa drogi Janocin- Rusinowo- 700tys. z czego udział Powiatu 700 tys. zł. Łącznie wartość zadań, które byśmy planowali wykonać na terenie Gminy Kruszwica tj. 1.988 tys. zł, udział Powiatu – 1.613 tys. zł. , udział Gminy 375 tys. zł. 
Dla mnie sprawą jasną i oczywistą jest, że kiedy mówimy o współfinansowaniu zadania mówimy o równym udziale w tym zadaniu. Są to zadanie niejako dodatkowo wprowadzone do naszego budżetu, stąd zmiany, które będziemy proponowali. Pozwolę sobie zauważyć, że drogi Janocin- Rusinowo nie było wcale w budżecie i tu musiałem 700 tys. zł zaproponować Zarządowi, żeby dokonać zmian budżetowych żeby te środki zostały wprowadzone. Muszę też zachować proporcje w inwestowaniu w poszczególnych Gminach.”
Pan starosta Tadeusz Majewski dodał, że ma przygotowane stanowisko zawierające w/w treści, które zostało przyjęte przez Zarząd Powiatu i po akceptacji władz Gminy Kruszwica będzie przedłożone Radzie Powiatu, która z pewnością je przyjmie. Wspólnym celem powinno być to, aby tych dróg zrobić jak najwięcej. 

Następnie pan starosta poruszył sprawę remontu budynku Liceum w Kruszwicy. Powiedział „ Dość niezręcznie się czuję, bo po zapewnieniach publicznych pana burmistrza w dniu 12  lutego 2008 wystąpiłem do pana burmistrza o podpisanie porozumienia zgodnie z deklaracją publiczną, jaka pan burmistrz złożył, bo dla mnie osoby publiczne, które występują: radni, burmistrzowie czy starosta słowo jest tak samo ważne, jak podpisane deklaracje. Stąd do dziś nie otrzymałem odpowiedzi na to pismo, nad czym ogromnie ubolewam, bo to do nas należy dbałość o środki publiczne i bardzo rozważne ich wydawanie. Stąd propozycja, którą przedłożyłem. Czy ta propozycja uzyska akceptację Wysokiej Rady, będziemy się tu z radnymi powiatowymi, którzy na tej sali są starali się, aby ta propozycja na sesji Rady Powiatu przeszła”.
Burmistrz Kruszwicy pan Tadeusz Gawrysiak wyjaśnił, że Gmina Kruszwica deklarowała udział we współfinansowaniu 150 tys. zł na Brześć i 150 tys. na Giżewo. To jest ujęte w projekcie uchwały. Jeśli chodzi o liceum to rzeczywiście z przyczyn technicznych nie zostało to przygotowane, lecz będzie i to w najbliższym czasie.

Skarbnik Gminy pani Małgorzata Ostrowska odnośnie zapisu projektu uchwały wyjaśniła, że zgodnie z ustawą jednostka samorządu terytorialnego może udzielać pomocy finansowej w formie dotacji celowej. Jest to uzgodnione z RIO. 

Odnośnie nieścisłych zapisów pani skarbnik przyznała, że jakiś zapis może właśnie taki być, bo zmian było wiele i mogła nastąpić pomyłka. Faktycznie komisja wnioskowała o zapis „ finansowanie przez Powiat w kwocie nie mniejszej niż 150 tys. zł „ i dlatego pani skarbnik poprosiła o wprowadzenie tej zmiany i ujecie takiego zapisu w projekcie uchwały.

Pan Tomasz Boczkowski przytoczył słowa zawarte w protokóle ze wspólnego spotkania radnych. Stanowi on załącznik do protokółu z obrad sesji.

Radny pan Łukasz Olbryś zauważył, że z ust pana burmistrza pod adresem członka komisji Rewizyjnej pana Piotra Pułkownika padły dość mocne słowa: „działanie na szkodę Gminy” i w związku z powyższym pan radny zapytał pana burmistrza - kto de facto działa na szkodę Gminy? Który zapis jest dla nas korzystniejszy? Czy ten zapis, który jest teraz i ogranicza wartość inwestycji do kwoty 450 tys. zł. czy propozycja komisji, że Powiat dokłada nie mniej niż 150 tys. zł., czy ja było w pierwotnej wersji nie mniej niż 300 tys. zł.? 

Radny pan Łukasz Olbryś powiedział, że materiały zostały dostarczone wprost na obrady sesji i poprosił, aby były w przyszłości dostarczane zgodnie z regulaminem, czyli 5 dni wcześniej a nie na zasadzie „ Może przejdzie, ktoś nie zauważy i będzie przegłosowane”.
Pan burmistrz powiedział, że ostatecznie Rada podejmuje uchwały.

Pani Skarbnik wyjaśniła, że niektóre zmiany finansowe przychodzą z zewnątrz na tyle późno, że gdyby patrzeć bardzo literalnie, to wiele zadań musiałoby oczekiwać na ujęcie w uchwałach na następnych sesjach. 

Radny pan Łukasz Olbryś był zdania, że jeśli dochodzi do pewnych uzgodnień to należy się ich trzymać. Żadna ze stron nie powinna czynić już zadanych zmian. Należy zastanowić się, co jest lepsze- czy postępować tak jak się uzgodniło, czy po, prostu tak jak w przypadku szkół- jeżeli jest publika to szastać i obiecać pieniądze, później nie chce się tych pieniędzy dać i stwarza się takie warunki, które są nie do przyjęcia.

Pan Piotr Pułkownik powiedział, że zawsze stara się dbać o sprawy i interes gminny. 

Przewodnicząca Rady odczytała treść uchwały. Radni przystąpili do głosowania imiennego:

· Boczkowski Tomasz – za,

· Bogdanowicz Stanisław – za,

· Budner Aleksander – za,

· Grabska Wanda – za,

· Hałasa Bogdan – za,

· Imański Piotr – za,

· Kaczmarek Roman – nie głosowal,

· Kowalski Jarosław- za,

· Kozłowski Jarosław – za, 

· Lewandowska Emilia – za,

· Michalak Andrzej – za,

· Nowaczyk Grzegorz- za,

· Olbryś Łukasz – za, 

· Owedyk Marcin- nieobecny,

· Pawlak Grzegorz – za,

· Pułkownik Piotr – za,

· Rimer Marek –  za,

· Skoczek Renata – za,

· Sobecki Lech – za, 

· Stanny Grzegorz – za, 

· Zgorzałek Waldemar – za.

Za przyjęciem uchwały głosowało 19 radnych, nie było głosów przeciwnych ani wstrzymujących. Uchwała została przez Radę przyjęta.

AD. 16. PODJĘCIE UCHWAŁY ZMIENIAJĄCEJ UCHWAŁĘ W SPRAWIE UCHWALENIA BUDŻETU GMINY KRUSZWICA NA 2008R.
      Przewodnicząca Rady przypomniała, że uchwała była omawiana na wszystkich posiedzeniach komisji Rady.
Pani skarbnik Gminy zaproponowała wprowadzenie poprawek do projektu uchwały:

- po stronie dochodów wprowadzamy 4 punkty: otrzymaliśmy od Wojewody 94.878 zł na pokrycie wydatków związanych z wypłatą zasiłków rodzinnych i zaliczek alimentacyjnych wypłaconych w roku 2007., na realizację w zakresie dożywiania pan Wojewoda przekazał nam 114.560 zł., dotację na zadrzewianie i zakrzewianie- 10 tys. zł., z Sejmiku Samorządowego na prace remontowo- konserwatorskie Mysiej Wieży- 100 tys. zł. Od Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków otrzymaliśmy na to ostatnie zadanie kwotę 60 tys. zł. Po stronie dochodów wprowadzamy 379.438 zł i taka sama kwota jest przypisana po stronie wydatków na wskazane zadania.
Przewodnicząca Rady poprosiła radnych o przegłosowanie poprawek. Za przyjęciem poprawek głosowało 19 radnych, nie było głosów przeciwnych ani wstrzymujących. Poprawki zostały przyjęte.

Przewodnicząca Rady odczytała treść uchwały. Radni przystąpili do głosowania:

· Boczkowski Tomasz – za,

· Bogdanowicz Stanisław – za,

· Budner Aleksander – za,

· Grabska Wanda – za,

· Hałasa Bogdan – za,

· Imański Piotr – za,

· Kaczmarek Roman – nie głosował,

· Kowalski Jarosław- za,

· Kozłowski Jarosław – za, 

· Lewandowska Emilia – za,

· Michalak Andrzej – za,

· Nowaczyk Grzegorz- za,

· Olbryś Łukasz – za, 

· Owedyk Marcin- nieobecny,

· Pawlak Grzegorz – za,

· Pułkownik Piotr – za,

· Rimer Marek –  za,

· Skoczek Renata – za,

· Sobecki Lech – za, 

· Stanny Grzegorz – za, 

· Zgorzałek Waldemar – za.

Za przyjęciem uchwały głosowało 19 radnych, nie było głosów przeciwnych ani wstrzymujących. Uchwała została przez Radę przyjęta.

AD. 17. PODJĘCIE UCHWAŁY W SPRAWIE PRZYSTĄPIENIA GMINY KRUSZWICA DO TWORZONEGO STOWARZYSZENIA  LOKALNA GRUPA DZIAŁANIA CZARNOZIEM NA SOLI.
      Projekt uchwały omówiony był na posiedzeniach wszystkich komisji Rady.
Pytań, uwag nie zgłoszono.

Przewodnicząca odczytała treść uchwały. Radni przystąpili do głosowania:
· Boczkowski Tomasz – za,

· Bogdanowicz Stanisław – za,

· Budner Aleksander – za,

· Grabska Wanda – za,

· Hałasa Bogdan – za,

· Imański Piotr – za,

· Kaczmarek Roman – nie głosował,

· Kowalski Jarosław- za,

· Kozłowski Jarosław – za, 

· Lewandowska Emilia – za,

· Michalak Andrzej – za,

· Nowaczyk Grzegorz- za,

· Olbryś Łukasz – za, 

· Owedyk Marcin- nieobecny,

· Pawlak Grzegorz – za,

· Pułkownik Piotr – za,

· Rimer Marek –  za,

· Skoczek Renata – za,

· Sobecki Lech – za, 

· Stanny Grzegorz – za, 

· Zgorzałek Waldemar – za.

Za przyjęciem uchwały głosowało 19 radnych, nie było głosów przeciwnych ani wstrzymujących. Uchwała została przez Radę przyjęta.

AD. 18. PODJĘCIE     UCHWAŁY      W      SPRAWIE      ZBYCIA NIERUCHOMOŚCI     POŁOŻONEJ    W    KRUSZWICY.

      Radny pan Stanisław Bogdanowicz zgłosił sprzeciw odnośnie sprzedaży tej działki z uwagi na to, że dojazd, dostęp do następnej działki, która nie jest jeszcze sprzedawana może być utrudniony. Pan burmistrz Kruszwicy i pan kierownik ref. planowania wyjaśniali, „Że to się później jakoś zrobi, załatwi”. Pan radny biorąc pod uwagę te wyjaśnienia doszedł do wniosku, że nie może dać przyzwolenia na sprzedaż zaproponowanej działki.
Innych uwag nie zgłoszono.

Przewodnicząca odczytała treść uchwały. Radni przystąpili do głosowania:

· Boczkowski Tomasz – za,

· Bogdanowicz Stanisław – przeciw,

· Budner Aleksander – wstrzymał się,

· Grabska Wanda – za,

· Hałasa Bogdan – za,

· Imański Piotr – za,

· Kaczmarek Roman – nie głosował,

· Kowalski Jarosław- za,

· Kozłowski Jarosław – wstrzymał się  , 

· Lewandowska Emilia – za,

· Michalak Andrzej – wstrzymał się,

· Nowaczyk Grzegorz- za,

· Olbryś Łukasz – wstrzyma się, 

· Owedyk Marcin- nieobecny,

· Pawlak Grzegorz – wstrzymał się,

· Pułkownik Piotr – wstrzymał się,

· Rimer Marek –  wstrzymał się,

· Skoczek Renata – za,

· Sobecki Lech – za, 

· Stanny Grzegorz – za, 

· Zgorzałek Waldemar – za.

Za przyjęciem uchwały głosowało 11 radnych, 1 rany był przeciwny i 7 wstrzymało się od głosowania. Uchwała została przez Radę przyjęta.

AD. 19. ODPOWIEDZI PRZEWODNICZACEJ RADY MIEJSKIEJ NA WNIOSKI ZŁOŻONE W TRAKCIE OBRAD XX SESJI.

      W odpowiedzi radnemu panu Łukaszowi Olbrysiowi pan przewodnicząca Rady powiedziała, że ni była w stanie konsultować się ze wszystkimi komisjami, bo nie byłoby na to czasu. Była propozycja konsultacji z komisją Oświaty i tak też się stało. 
Następnie przewodnicząca Rady przedstawiła porządek uroczystości planowanej na dzień 8 czerwca a tym samym obrad XXII sesji.

Kluby radnych wyznaczyły osoby do dwóch pocztów sztandarowych.

AD. 20. ODPOWIEDZI BURMISTRZA NA INTERPELACJE ZŁOŻONE W TRAKCIE OBRAD XXI SESJI.

      Pan burmistrz Kruszwicy udzieli pisemnych informacji.
AD. 21. WOLNE NIOSKI.

      Wniosków nie zgłoszono.

AD.22. ZAMKNIĘCIE OBRAD SESJI.
      Przewodnicząca Rady podziękowała wszystkim za przybycie i udział w obradach XXI sesji. Powiedziała, że obrady sesji uważa za zamknięte.
Protokółowała: Grażyna Kowalska
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