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PROTOKÓŁ NR XVII/2007

z obrad XVI sesji Rady Miejskiej w Kruszwicy

odbytej dnia 24 stycznia 2008r.,

której obrady trwały od godz. 14.00 do godz. 17.00,

a odbywały się w świetlicy OSP w Kruszwicy

Sesję otworzyła i przewodniczyła obradom przewodnicząca Rady Miejskiej w Kruszwicy – pani Emilia Lewandowska.

Sekretarzem obrad był wiceprzewodniczący Rady Miejskiej – pan Lech Sobecki.

Komisja wniosków pracowała w następującym składzie:

· radny pan Aleksander Budner,

· radny pan Andrzej Michalak,

· radna pani Wanda Grabska.

W sesji udział wzięło 20 radnych, co stanowi quorum do podejmowania uchwał i decyzji Rady Miejskiej.

W sesji udział wzięli:

· radni Rady Powiatu Inowrocławskiego,

· burmistrz Kruszwicy wraz z pracownikami Urzędu Miejskiego,

· prezesi, dyrektorzy firm, zakładów pracy,

· sołtysi i przewodniczący zarządów osiedli,

· przedstawiciele organizacji działających w gminie Kruszwica,

· mieszkańcy gminy Kruszwica,

· przedstawiciele prasy.

AD. 1.
OTWARCIE I STWIERDZENIE QUORUM

Obrady XVII sesji otworzyła i prowadziła przewodnicząca Rady Miejskiej w Kruszwicy pani Emilia Lewandowska. Na podstawie listy obecności pani przewodnicząca stwierdziła, że w obradach bierze udział 20 radnych, co stanowi quorum do podejmowania uchwał i decyzji Rady.

AD. 2.
WYBÓR SEKRETARZA OBRAD- PODJĘCIE UCHWAŁY

Na sekretarza obrad XVII sesji przewodnicząca Rady zaproponowała pana Lecha Sobeckiego. Pan radny wyraził zgodę. Przewodnicząca Rady odczytała treść uchwały. Radni przystąpili do głosowania. Za przyjęciem uchwały głosowało 17 radnych, nie było głosów przeciwnych ani wstrzymujących. Uchwała została przyjęta. W trakcie głosowania na sali obecnych było 17 radnych.

AD. 3.
WYBÓR KOMISJI WNIOSKÓW- PODJĘCIE UCHWAŁY

W skład komisji wniosków pani przewodnicząca Rady zaproponowała radnych: pana Aleksandra Budnera, pana Andrzeja Michalaka i panią Wandę Grabską. Radni wyrazili zgodę. Przewodnicząca Rady odczytała treść uchwały. Radni przystąpili do głosowania. Za przyjęciem uchwały głosowało 17 radnych, nie było głosów przeciwnych ani wstrzymujących. Uchwała została przez Radę przyjęta. W trakcie głosowania na sali obecnych było 17 radnych.

AD. 4.
PRZYJĘCIE PROTOKOŁU Z OBRAD XV i XVI SESJI - PODJĘCIE UCHWAŁY.

         Radny pan Marcin Owedyk wnioskował o zdjęcie z porządku obrad 

pkt. 4 tj. „Przyjęcie protokołu z obrad XV i XVI sesji” z uwagi na brak zapisów 

w pkt „Wolne wnioski” z obrad XVI sesji. W punkcie tym pan burmistrz 

Kruszwicy odniósł się do wypowiedzi radnego Sejmiku Samorządowego pana 

Ryszarda Grobelskiego ( obrady XV sesji).
Za zdjęciem tego punktu z obrad sesji głosowało 12 radnych, 4 osoby były 

przeciwne, 1 osoba wstrzymała się od głosowania. Wniosek został przyjęty.

AD. 4 a    PODJĘCIE UCHWAŁY W SPRAWIE WPROWADZENIA ZMIAN DO PORZĄDKU OBRAD XVII SESJI.
 Pan burmistrz Kruszwicy Tadeusz Gawrysiak wnioskował o wprowadzenie pkt. 

14 a tj. „podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie zbycia odrębnej 

własności lokalu”. Uchwała ta była przyjęta w trakcie obrad XVI sesji i 

zawierała błąd w numerze Księgi Wieczystej, co należy niezwłocznie zmienić.

Przewodnicząca odczytała uchwałę w sprawie zmian w porządku obrad XVII 

sesji.

Za przyjęciem zmian w porządku obrad głosowało 18 radnych, 1 osoba 

wstrzymała się od głosowania. W trakcie głosowania na sali obecnych było 19 

radnych. Uchwała została przez Radę przyjęta.

AD. 5.       INFORMACJA PRZEWODNICZACYCH KOMISJI O PRACY KOMISJI W OKRESIE MIĘDZYSESYJNYM.

     Jako pierwszy głos zabrał przewodniczący komisji Rozwoju Gospodarczego,
Budżetu i Finansów pan Bogdan Hałasa, który powiedział, że komisja odbyła

dwa posiedzenia. Na jednym omawiano funkcjonowanie hotelu sportowego a

drugie posiedzenie dotyczyło tematyki sesji.

Przewodniczący komisji Oświaty, Kultury, Sportu, Turystyki i Zdrowia pan

Tomasz Boczkowski powiedział, że komisja odbyła dwa posiedzenia. Jedno do-
tyczyło tematyki sesji a drugie to spotkanie z przedstawicielami Rady Sportu, 

gdzie omówione zostały zasady współpracy.
Przewodniczący komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska pan Grzegorz Stanny 

Powiedział, że komisja odbyła dwa posiedzenia. Członkowie komisji na jednym 

posiedzeniu omówili tematykę sesji, drugie z kolei dotyczyło budowy biogazowi 

i odbywało się w Łojewie, gdzie trwała rozprawa.

Przewodniczący komisji pan Piotr Imański powiedział, że członkowie komisji 

uczestniczyli również w rozprawie dotyczącej budowy biogazowi i odbyli jedno 

posiedzenie dotyczące tematyki sesji.

Przewodnicząca komisji Rewizyjnej pani Wanda Grabska powiedziała, że komisja odbyła jedno posiedzenie dotyczące tematyki sesji.

AD. 6.       INFORMACJA      O   DZIAŁALNOŚCI     BURMISTRZA 

                  KRUSZWICY    W    OKRESIE  MIĘDZYSESYJNYM.

          Informację złożył burmistrz Kruszwicy pan Tadeusz Gawrysiak. Informacja stanowi załącznik do protokołu z obrad sesji.

Radny pan Piotr Imański poruszył problem odwołania Zarządu Polskiego Cukru.
Radny pan Grzegorz Stanny z kolei poruszył problem budowy biogazowni. Zdaniem pana radnego sama biogazownia nie będzie wydzielała przykrego dla otoczenia zapachu, ale zapach taki mogą wydzielać laguny, które są jej nieodłączną częścią. Pan radny zaproponował, aby w najbliższym czasie podjąć uchwałę zabraniającą  budowy dużych ferm tuczu trzody chlewnej. W naszej Gminie fermy takie są planowane i one będą bezpośrednio współpracowały z boigazownią.

Następnie pan burmistrz poruszył sprawę likwidacji kruszwickiego Liceum Ogólnokształcącego lub przeniesienia do Zespołu Szkół Ponadgimnazjalnych.

Pan burmistrz powiedział, że jest przeciwny podejmowaniu takiej decyzji przez Powiat.

AD. 7.       ODPOWIEDZI     BURMISTRZA     KRUSZWICY     NA      

                  INTERPELACJE ZŁOŻONE  W TRAKCIE OBRAD                   

                  XVI   SESJI.

                Odpowiedzi udzielił burmistrz Kruszwicy pan Tadeusz Gawrysiak. Stanowią one załącznik do protokołu.
Odnośnie interpelacji radnego pana Marcina Owedyka a dotyczącej niedotrzymania terminów zawartych w Statucie Gminy  pan burmistrz udzielił odpowiedzi pisemnej panu radnemu. Po odczytaniu odpowiedzi pan burmistrz dodał komentarz w języku łacińskim: „Medice, cura te ipsum”.

Radny pan Marcin Owedyk odniósł się do odpowiedzi pana burmistrza na interpelacje jakie złożył w trakcie obrad XVI sesji. Pan Owedyk zapytał kiedy pan burmistrz skończy z indolencją panującą w urzędzie, bo 11 stycznia pan radny otrzymał odpowiedź a w BIP-ie nadal są zamieszczone dwa regulaminy: jeden z 2003r a drugi nie jest datowany. Należy te informacje zdaniem pana radnego uporządkować i zaktualizować.
Sekretarz urzędu pan Marek Stręk powiedział, że w tej chwili strona i struktura naszego biuletynu jest zmieniana i wszystko zostanie uporządkowane i uaktualnione.

Odnośnie drugiej interpelacji ( z obrad XV sesji) w sprawie projektów dokumentacji inwestycji, które nie weszły do realizacji pan radny powiedział, że urząd udzielił trzech odpowiedzi. W jednej z tych odpowiedzi, której udzielił pan burmistrz- z niej uderza arogancja. W złym tonie również jest odpowiadanie pytaniem na pytanie a tak właśnie jest w tej odpowiedzi. Pan radny dodał, że oczekiwałby prostej odpowiedzi.
Radny pan Łukasz Olbryś odniósł się do odpowiedzi pana burmistrza na jedną ze złożonych interpelacji. Pan burmistrz odpowiadając poprosił radnego o zaproponowanie metody naprawy drogi do czasu, gdy znajdą się środki na wykonanie nowej nawierzchni ul. Cichej. Pan radny na posiedzeniu komisji proponował, aby gruz nie był sypany na płyty betonowe a pod nie- tam oczywiście gdzie jest taka możliwość. Pan Olbryś dodał, że nie zna się na budowie dróg i innych pomysłów nie ma.

Odnośnie budowy obwodnicy pan Olbryś był zdania, że kwota 250 tys. zł. to nie jest specjalnie duża kwota jeśli chodzi o koncepcję i projekt. Na inne projekty, które nie są realizowane również wydatkowane były znaczne środki finansowe. Pan radny wnioskował o ujęcie tego wniosku i przegłosowanie w punkcie „Wolne wnioski”.

Radny pan Andrzej Michalak odnośnie interpelacji złożonej w sprawie mycia lustra (interpelacja p. Budnera z obrad XVI sesji) powiedział, że lustro to powinno być myte nie raz w miesiącu jak odpowiedział pan burmistrz tylko wówczas gdy jest taka konieczność, czyli nawet kilka razy w miesiącu. 
Radny pan Stanisław Bogdanowicz odnośnie budowy obwodnicy powiedział, że faktycznie zadanie takie musi być realizowane przez np. Generalną Dyrekcję Dróg a nie Gminę. Jeśli doszłoby do jego realizacji, to byłby sukces całej Rady.

Pan burmistrz odpowiedział, że szansa na realizację to wydatek rzędu 50 do 50%. Inne miasta walczą już po kilka lat o realizację tak dużych projektów a należy pamiętać, że jesteśmy wszyscy przed Euro’2012.  To może potrwać kilka lat.

Radny pan Łukasz Olbryś dodał, że powinniśmy podjąć działania i starać się, aby w przyszłości doszło do budowy obwodnicy. 

AD. 8.        SKŁADANIE INTERPELACJI.

     Radny pan Marek Rimer, dyrektor Liceum Ogólnokształcącego w Kruszwicy poinformował wszystkich, że był zaproszony do Starostwa Powiatowego, gdzie poinformowano Go o propozycji dyslokacji liceum i wchłonięcia tej placówki przez Zespół Szkół Ponadgimnazjalnych w Kruszwicy. Jest przygotowany już projekt uchwały Rady Powiatu w tej sprawie. Jest to uchwała rozpoczynająca procedurę likwidacyjną czyli „W sprawie zamiaru likwidacji…”. Pan Rimer odczytał uzasadnienie do projektu uchwały. Pan dyrektor był zdania, że ranga miasta upadnie. Egzaminu maturalnego na 115 osób nie zdały 3 osoby. Szkoła daje szanse rozwoju i samorealizacji a sam budynek jest wyremontowany. Młodzież podjęła inicjatywę o proteście w formie zbierania podpisów mieszkańców miasta i Gminy.
Radny Rady Powiatu Inowrocławskiego pan Andrzej Sieradzki powiedział, że Rada Miejska w Kruszwicy taki sam problem miała rok temu, gdy likwidowano trzy szkoły wiejskie. W jednym i drugim przypadku jest to związane z niżem demograficznym. Temat ten coraz częściej dotyka szkół ponadgimnazjalnych, powiatowych. Jak oszacowano w roku 2007 w szkołach powiatowych uczyło się o 470 dzieci mniej niż w poprzednich latach. Można powiedzieć, że jest to jedna szkoła. Koszty jednak pozostały takie same, albo i większe. Nadal jest niż demograficzny i rokowania na następne lata są niepomyślne.

Pan Sieradzki powiedział, że tak się złożyło, że w Kruszwicy jest duża koncentracja szkół powiatowych, że nic się z nimi nie robi i są duże parcia na zreformowanie tych szkół. Projekt tej uchwały zaskoczył jednak radnych powiatowych, szczególnie z terenu naszej Gminy. Pan Sieradzki ze swej strony zapewnił, że jako rodowity kruszwiczanin, jako mieszkaniec starej części miasta,  zrobi wszystko, aby nasze liceum obroniło się i przetrwało.

Radny Rady Powiatu Inowrocławskiego pan Mikołaj Bogdanowicz dodał, że radni powiatowi o pomyśle likwidacji liceum dowiedzieli się dwa dni przed sesją Rady Miejskiej w Kruszwicy. Pan Bogdanowicz stwierdził, że dziwi się Staroście inowrocławskiemu, że jako mieszkaniec naszej Gminy podejmuje decyzje tak niekorzystne i negatywne dla naszych mieszkańców. W imieniu klubu radnych PiS zapewnił, że będą głosowali przeciw tej decyzji i zrobią wszystko, co w Ich mocy, aby zamiar ten nie doszedł do skutku.
Pan burmistrz  wyjaśnił panu Sieradzkiemu, że gdybyśmy nie zlikwidowali tych trzech placówek to nie mielibyśmy żadnych pieniędzy na inwestycje. Jeśli chodzi o liceum, to koszt na jednego ucznia wcale nie odbiega w sposób istotny od kosztów szkół inowrocławskich. Najtańsze jest L.O im. J. Kasprowicza, później Konopnicka i nasze ( koszt 4.250 zł.)
Pan burmistrz zapytał radnego Rady Powiatu pana Andrzeja Sieradzkiego jaką nadwyżką Powiat Inowrocławski zamknął rok 2007? Jak będzie głosował klub PSL radnych powiatowych?

Pan Andrzej Sieradzki odpowiedział panu burmistrzowi, że Powiat zbilansował swój budżet, ale w Powiecie jest taka sama gospodarka jak w Gminie Kruszwica i potrzebne są pieniądze na inwestycje i wiele innych zadań. Procedura likwidacyjna dopiero się rozpoczyna i dlatego pan radny nie może wypowiadać się za innych radnych nawet ze swojego klubu. 

Radny Rady Powiatu pan Andrzej Kozłowski powiedział, że budżet samorządu powiatowego jest zamknięty. Dyskusja nad likwidacją liceum z kolei jest przedwczesna, ponieważ projekt tej uchwały nie był jeszcze nawet omawiany na posiedzeniu  komisji Oświaty Rady Powiatu Inowrocławskiego w związku z czym uchwała ta nie będzie przedmiotem obrad sesji planowanej na 30 stycznia. Nikt z radnych kruszwickich nie pracuje w tej komisji. Trudno więc określić zdaniem pana Kozłowskiego, jaki będzie los tej uchwały. Radni z naszej Gminy z całą pewnością będą głosowali przeciw przyjęciu tej uchwały. Błędem jest zorganizowanie w dzisiejszym dniu spotkania z rodzicami dzieci uczących się w tym liceum, z uwagi na to, że czasu jest bardzo mało i Kurator miałby okazję żeby wydać negatywna opinię. Spotkanie to może być potraktowane jako oficjalne poinformowanie rodziców o zamiarze likwidacji szkoły.
Burmistrz Kruszwicy zwrócił uwagę, że nie zadawala Go odpowiedź radnego powiatowego pana Andrzeja Sieradzkiego, który nie odpowiedział na pytanie jaka była nadwyżka budżetowa Powiatu. Zdaniem pana burmistrza była ona znaczna. Powiat w tej chwili ma dobrą kondycje finansową i w związku z powyższym nie ma takiego „Noża na gardle, jaki przy likwidacji szkół miała Gmina Kruszwica”. Niektórzy radni pamiętają jak podjęta była decyzja o dyslokacji liceum do odrębnego budynku. Odbyło się to kosztem naszej szkoły podstawowej, która przeniesiona była na Zagople. Z tym wiązały się ogromne koszty budowy szkoły od podstaw. Postawione były wówczas 4 warunki: osobny dyrektor, osobny budynek, uczniowie i kadra. Były to cztery podstawowe elementy, aby mogło zaistnieć to liceum. Oddaliśmy w dobrej kondycji technicznej budynek za darmo, gdzie znaczne środki pochłonął remont sali. Pan burmistrz zapytał „ Jestem ciekawy, zakładając wariant najgorszy, czy Starostwo odda teraz wielkodusznie Samorządowi ten budynek?”.
Radny Rady Powiatu Inowrocławskiego pan Andrzej Sieradzki stwierdził, że chyba nie rozumieli się z Panem burmistrzem, lecz zakłada, że chodzi im o to samo. Powiedział; „ Zarówno Pan jak i ja jesteśmy za tym, żeby to liceum przetrwało i na tym poprzestańmy. Nie wyciągajmy spraw, czy budżet Powiatu był z nadwyżką czy też nie, bo wie Pan dobrze, że Powiat ma też wiele innych zadań, są ogromne potrzeby w zakresie dróg, DPS-ów, i jest cały szereg do łatania, ale nie wnikajmy w te szczegóły! W tej chwili rozmawiamy o liceum i ja Panu mówię, że jestem za utrzymaniem liceum tak samo jak Pan i nie ma tu nad czym kopi kruszyć tylko trzeba się zjednoczyć i dążyć do tego, żeby ta szkoła pozostała”.

Radny pan Piotr Imański był zdania, że możemy na tej całej sytuacji skorzystać i nie powinno się toczyć walk przed czasem.

Radna pani Renata Skoczek poprosiła radnych o poparcie stanowiska Radnych Rady Miejskiej w Kruszwicy, które wynika z inicjatywy uczniów. Pani radna odczytała powyższe stanowisko, które brzmi:

Stanowisko Rady Miejskiej w Kruszwicy

wobec zamiaru likwidacji Liceum Ogólnokształcącego w Kruszwicy

Radni Rady Miejskiej w Kruszwicy sprzeciwiają się zamiarowi likwidacji Liceum Ogólnokształcącego im. Juliusza Słowackiego w Kruszwicy. 

Wprawdzie szkoła ma zostać przeniesiona do ZSP im. Kazimierza Wielkiego, niemniej jednak nie ulega wątpliwości, że LO jako odrębna instytucja przestanie istnieć. 

LO w Kruszwicy to placówka o niemal półwiecznej historii. Wykształciła wiele pokoleń zacnych, szanowanych ludzi. Wniosła olbrzymi wkład w rozwój społeczny i kulturalny Kruszwicy. Fakt istnienia liceum w Kruszwicy wpływa z pewnością na status miasta. 

Jesteśmy przekonani, że problemy wynikające z niżu demograficznego uda się szkole wkrótce pokonać, wobec czego czynnik ekonomiczny przestanie odgrywać znaczenie odnośnie jej przyszłości. Nie zapominajmy o czynniku ludzkim.

W trosce o naszych młodych mieszkańców, którzy zdecydowali się kształcić w liceum z tradycjami, nie możemy pozostać obojętni wobec zamiaru jego zlikwidowania.

Radni Rady Miejskiej w Kruszwicy
Pani radna dodała, że należy zwrócić uwagę na fakt, że liceum, tak jak mówił pan dyrektor nie przegrywa konkurencyjnością, ponieważ oferta jest zbliżona do innych szkół, o czym świadczą wyniki egzaminów maturalnych. Kwestią też nie są spory dotyczące antagonizmów, których nie należy pogłębiać. Kwestią kontrowersyjną jest fakt, że mamy mało uczniów w powiecie inowrocławskim a bardzo dużo szkół. Pani radna jeszcze raz poprosiła o poparcie inicjatywy w taki sposób, aby rynek edukacyjnych usług sam się obronił, ażeby przetrwały te szkoły, które są najlepsze.
Przewodnicząca Rady powiedziała, że petycja wyłożona jest na stole prezydialnym i można ją podpisywać. Pani Przewodnicząca Rady dodała, że uprzednio broniła liceum i była przeciwna jego likwidacji i w tej chwili zajmuje takie samo stanowisko.

Radny pan Stanisław Bogdanowicz zapytał pana burmistrza Kruszwicy, w jaki sposób zamierza rozdysponować kwotę 70 tys. zł przeznaczoną w tegorocznym budżecie na kanalizację? Pan radny zapytał czy w tym roku pan burmistrz złoży wnioski z tytułu Programu Rozwoju Obszarów Wiejskich. 

Pan Bogdanowicz zapytał czy Panu burmistrzowi wiadomo, bo plotka gminna niesie, że jeden, czy kilku  urzędników, którzy mają działki przylegające do jeziora Gopło prawdopodobnie, w którymś miejscu podłączyło się z kanalizacja do jeziora? Jeśli sytuacja taka miała miejsce, to czy wobec pracowników wyciągnięte były stosowne konsekwencje?

Radny pan Roman Kaczmarek złożył interpelację dotyczącą zbadania przez Zakład Wodociągów twardości wody, która zdaniem pana radnego przekracza dopuszczalne normy. Druga interpelacja dotyczyła ustawienia znaków pionowych na zakręcie przy Rynku ( przy Ikabanie i przy aptece). Zdaniem pana radnego znaki w tym miejscu są niezbędne.

Radny pan Grzegorz Pawlak złożył interpelację w imieniu grupy mieszkańców o udzielenie odpowiedzi na wniosek w sprawie ustawienie figury Chrystusa zmartwychwstałego na Rynku. 

Druga interpelacja pana radnego złożona była w imieniu pań mieszkających na terenie Gminy. Interpelacja dotyczy zamknięcia gabinetu ginekologicznego na terenie naszej Gminy. Wiele kobiet korzystało z gabinetu i dla nich jest to ogromny problem. Pan radny zapytał czy w ramach środków przeznaczonych w tegorocznym budżecie na profilaktykę nie można byłoby doprowadzić do ponownego funkcjonowania gabinetu ginekologicznego w przychodni w Kruszwicy? 

Radny pan Marcin Owedyk nawiązał do interpelacji pana Grzegorza Pawlaka i  dodał, że ustawa oświadczeniach zdrowotnych finansowanych ze środków publicznych, która nakłada na Samorząd obowiązek rozpoznawania potrzeb zdrowotnych społeczności lokalnej i zabezpieczanie tych potrzeb. Zabezpieczenie dostępności do tych świadczeń poniekąd spada na władze samorządowe i dlatego tematem tym należałoby się zająć. W tej chwili 20 tysięczna Gmina pozostała bez gabinetu ginekologicznego działającego w ramach funduszu zdrowia. Pan radny poprosił o wyjaśnienie jakie pan burmistrz podejmował kroki, czy może będzie podejmował, aby tą sytuację zmienić.

Pan burmistrz odpowiedział, że w poprzednim tygodniu byli przedstawiciele profilaktyki przy Centrum Onkologii w Bydgoszczy. Tam profilaktyka i specjaliści są jakby wydzieleni. Przedstawione były dane, że za rok ubiegły wykorzystanie wszystkich środków w woj. Kujawsko- pomorskim na profilaktykę z NFZ było na poziomie 56%. Z tego płynie wniosek, że nie ma istotnej potrzeby angażowania się Samorządu w profilaktykę. Trzeba na 2 lata wykupić kartę i ona ma za zadanie zapewnić: informację, dowóz i ta profilaktyka jest całodobowa łącznie z sobotą i niedzielą. Po rejestracji telefonicznej czeka się na dostęp do lekarze nie dłużej niż pół godziny. Jest cała gama specjalistów. Jeśli jest potrzeba wykonania badań specjalistycznych tylko należy uzyskać skierowanie od lekarza pierwszego kontaktu. Pan burmistrz zaproponował przeznaczenie kwoty 10 tys. zł ( zabezpieczonej w budżecie 2008) na akcję propagandową  i transport.
Chodzi w tej sytuacji o to, aby pieniądze z Narodowego Funduszu były wykorzystywane maksymalnie.
Radny pan Marcin Owedyk powiedział, że środki przeznaczane przez Narodowy Fundusz Zdrowia faktycznie są niewykorzystywane i wracają z powrotem do Narodowego Funduszu, ale w interpelacji tej chodzi głównie o to, że Poradnia ginekologiczna nie zajmuje się tylko i wyłącznie profilaktyką. To jest także: prowadzenie ciąży i leczenie chorób, które wynikają nagle. Pan radny zapytał co w takiej sytuacji, gdzie mają jeździć pacjentki? Podstawowa pomoc ginekologiczna w ramach NFZ na terenie Gminy nie jest zapewniona i to jest zupełnie inny problem niż profilaktyka.

Zdaniem pana burmistrza lekarz, który przyjmował u nas w przychodni oceniał stan pacjenta i kierował do innych placówek, nie przeprowadzano leczenia, które zagrażałoby życiu pacjenta. Problem jest zdaniem pana burmistrza w tym, żebyśmy udostępnili dostęp do specjalistów. 
Pan radny podał przykład Gminy Janikowo, gdzie szybko i skutecznie rozwiązano taki problem.

Radny pan Grzegorz Pawlak powiedział, że mieszkańcy oczekują, żeby choć dwa razy w tygodniu przyjmował lekarz ginekolog w Kruszwicy. W chwili obecnej płacenie przez lekarza za gabinet nie jest adekwatne do dochodów dodał pan radny.

Radny pan Waldemar Zgorzałek przypomniał, że w trakcie obrad XVI sesji składał interpelację w sprawie uporządkowania chodnika prowadzącego do Kobylnik. Pan radny zapytał kiedy interpelacja zostanie zrealizowana?

Radny pan Marcin Owedyk przypomniał, że jesienią komisja Gospodarki Komunalnej wnioskowała i w pewnym stopniu zobowiązała pana burmistrza do 

Przeprowadzenia kontroli nieczystości stałych i płynnych z gospodarstw domowych. W Panoramie Kruszwickiej był artykuł ostrzegający mieszkańców o przeprowadzeniu na przełomie grudnia i stycznia takowej kontroli. W związku z powyższym pan radny poprosił o przedstawienie wyników kontroli: ile gospodarstw domowych zostało skontrolowanych, czy były mandaty, upomnienia, ile gospodarstw domowych regularnie odstawia nieczystości stałe i płynne a ile pozostaje w tzw. „Szarej strefie”.

AD. 9. REALIZACJA WYPOCZYNKU DZIECI I MŁODZIEZY W OKRESIE FERII ZIMOWYCH.
            Przewodnicząca Rady przypomniała, że temat był szczegółowo omawiany na wszystkich posiedzeniach komisji Rady. Pytań, uwag nie zgłoszono.

AD. 10. INFORMACJA O SEGREGACJI ODPADÓW KOMUNALNYCH.

            Przewodnicząca Rady przypomniała, że temat ten również był omawiany.

Radny pan Piotr Imański zwrócił uwagę, że śmieci nie są odbierane szczególnie na terenie Gminy. Harmonogram jest wywieszony i ogólnie dostępny lecz samochód przez miejscowość przejeżdża tak szybko, że nikt nie zdąży nawet dać znać, że je ma.

Sołtys pan Henryk Opasik potwierdził takie właśnie działania pracowników Przedsiębiorstwa Komunalnego. Śmieci na terenie Chełmc również nie są systematycznie odbierane.

Burmistrz Kruszwicy pan Tadeusz Gawrysiak poinformował, że Prezes Przedsiębiorstwa był zdania, że wywóz śmieci jest nieopłacalny. Zdaniem pana burmistrza należy zawrzeć umowę z drugim przewoźnikiem. Zostanie ona podpisana wówczas, gdy cała miejscowość lub jej większość wyrazi na to zgodę. Pan burmistrz potwierdził lekceważący stosunek pracowników Przedsiębiorstwa do dostawców i osób, z którymi podpisane są umowy.

AD. 11. PODJĘCIE UCHWAŁY W SPRAWIE WYGASNIĘCIA MANDATU RADNEJ RADY MIEJSKIEJ W KRUSZWICY.

              Przewodnicząca rady odczytała treść uchwały. Radni przystąpili do głosowania imiennego:
· Boczkowski Tomasz – nieobecny w trakcie głosowania,

· Bogdanowicz Stanisław – za,

· Budner Aleksander – za,

· Grabska Wanda – za,

· Hałasa Bogdan – za,

· Imański Piotr – za,

· Roman Kaczmarek – za

· Kozłowski Jarosław – za, 

· Lewandowska Emilia – za,

· Michalak Andrzej – za,

· Nowaczyk Grzegorz- za

· Olbryś Łukasz – za, 

· Owedyk Marcin- za,

· Pawlak Grzegorz – za,

· Pułkownik Piotr – za,

· Rimer Marek –  za,

· Skoczek Renata – za,

· Sobecki Lech – za, 

· Stanny Grzegorz – za, 

· Zgorzałek Waldemar – za.

Za przyjęciem uchwały głosowało 19 radnych, nie było głosów przeciwnych ani

wstrzymujących. Uchwała została przez Radę przyjęta.

AD. 12. PODJĘCIE UCHWAŁY ZMIANIAJACEJ UCHWAŁĘ W SPRAWIE UCHWALENIA BUDŻETU GMINY KRUSZWICA NA 2008R.

              Projekt uchwały omawiany był na wszystkich posiedzeniach komisji Rady. Pytań, uwag nie zgłoszono. Przewodnicząca Rady odczytała treść uchwały. Radni przystąpili do głosowania:
· Boczkowski Tomasz – nieobecny w trakcie głosowania,

· Bogdanowicz Stanisław – za,

· Budner Aleksander – za,

· Grabska Wanda – za,

· Hałasa Bogdan – za,

· Imański Piotr – za,

· Roman Kaczmarek – za

· Kozłowski Jarosław – za, 

· Lewandowska Emilia – za,

· Michalak Andrzej – za,

· Nowaczyk Grzegorz- za,

· Olbryś Łukasz – za, 

· Owedyk Marcin- za,

· Pawlak Grzegorz – za,

· Pułkownik Piotr – za,

· Rimer Marek –  za,

· Skoczek Renata – za,

· Sobecki Lech – za, 

· Stanny Grzegorz – za, 

· Zgorzałek Waldemar – za.

Za przyjęciem uchwały głosowało 19 radnych, nie było głosów przeciwnych ani wstrzymujących. Uchwała została przez Radę przyjęta.

AD. 13. PODJĘCIE UCHWAŁY ZMIANIAJACEJ STATUT MIEJSKO- GMINNEGO OŚRODKA POMOCY SPOŁECZNEJ W KRUSZWICY.
              Przewodnicząca Rady pani Emilia Lewandowska powiedziała, że projekt uchwały omawiany był na wszystkich posiedzeniach komisji Rady. Pytań, uwag nie zgłoszono.

Radni przystąpili do głosowania:

· Boczkowski Tomasz – nieobecny w trakcie głosowania,

· Bogdanowicz Stanisław – za,

· Budner Aleksander – za,

· Grabska Wanda – za,

· Hałasa Bogdan – za,

· Imański Piotr – za,

· Roman Kaczmarek – za

· Kozłowski Jarosław – za, 

· Lewandowska Emilia – za,

· Michalak Andrzej – za,

· Nowaczyk Grzegorz- za,

· Olbryś Łukasz – za,
· Owedyk Marcin- za, 

· Pawlak Grzegorz – za,

· Pułkownik Piotr – za,

· Rimer Marek –  za,

· Skoczek Renata – za,

· Sobecki Lech – za, 

· Stanny Grzegorz – za, 

· Zgorzałek Waldemar – za.

Za przyjęciem uchwały głosowało 19 radnych, nie było głosów przeciwnych ani wstrzymujących. Uchwała została przez Radę przyjęta.
AD. 14. PODJĘCIE UCHWAŁY W SPRAWIE  ZBYCIA ODRĘBNEJ WŁASNOŚCI LOKALU.
    Przewodnicząca Rady pani Emilia Lewandowska powiedziała, że projekt uchwały omawiany był na wszystkich posiedzeniach komisji Rady. Pytań, uwag nie zgłoszono.

Radni przystąpili do głosowania:

· Boczkowski Tomasz – nieobecny w trakcie głosowania,

· Bogdanowicz Stanisław – za,

· Budner Aleksander – za,

· Grabska Wanda – za,

· Hałasa Bogdan – za,

· Imański Piotr – za,

· Roman Kaczmarek – za

· Kozłowski Jarosław – za, 

· Lewandowska Emilia – za,

· Michalak Andrzej – za,

· Nowaczyk Grzegorz- za,

· Olbryś Łukasz – za, 

· Owedyk Marcin – za,

· Pawlak Grzegorz – za,

· Pułkownik Piotr – za,

· Rimer Marek –  za,

· Skoczek Renata – za,

· Sobecki Lech – za, 

· Stanny Grzegorz – za, 

· Zgorzałek Waldemar – za.

Za przyjęciem uchwały głosowało 19 radnych, nie było głosów przeciwnych ani wstrzymujących. Uchwała została przez Radę przyjęta.

AD. 14.A. PODJĘCIE UCHWAŁY ZMIANIAJACEJ UCHWAŁE W SPRAWIE ZBYCIA ODRĘBNEJ WŁASNOŚCI LOKALU.

      Przewodnicząca Rady pani Emilia Lewandowska powiedziała, że projekt uchwały omawiany był na wszystkich posiedzeniach komisji Rady. Pytań, uwag nie zgłoszono.

Radni przystąpili do głosowania:

· Boczkowski Tomasz – nieobecny w trakcie głosowania,

· Bogdanowicz Stanisław – za,

· Budner Aleksander – za,

· Grabska Wanda – za,

· Hałasa Bogdan – za,

· Imański Piotr – za,

· Roman Kaczmarek – za

· Kozłowski Jarosław – za, 

· Lewandowska Emilia – za,

· Michalak Andrzej – za,

· Nowaczyk Grzegorz- za,

· Olbryś Łukasz – za, 

· Owedyk Marcin- za,

· Pawlak Grzegorz – za,

· Pułkownik Piotr – za,

· Rimer Marek –  za,

· Skoczek Renata – za,

· Sobecki Lech – za, 

· Stanny Grzegorz – za, 

· Zgorzałek Waldemar – za.

Za przyjęciem uchwały głosowało 19 radnych, nie było głosów przeciwnych ani wstrzymujących. Uchwała została przez Radę przyjęta.

AD. 15. ODPOWIEDZI PRZEWONICZACEJ RADY NA INTERPELACJE ZŁOŻONE W TRAKCIE OBRAD  XVI  SESJI.
              Wniosków nie złożono.

AD. 16. ODPOWIEDZI BURMISTRZA NA INTERPELACJE ZŁOŻONE W TRAKCIE OBRAD XVII SESJI.

           Pan burmistrz udzieli pisemnych odpowiedzi.
AD. 17. WOLNE WNIOSKI.

          Radny pan Łukasz Olbryś wnioskował o poddanie pod głosowanie kwestii związanej z wysokością diet radnych i uchwały, która określa diety a jest to uchwała z 2002r. Chodzi o przegłosowanie tematu na posiedzeniach komisji Rady. Pan radny wnioskował, aby były to przeliczniki stałe określające wysokość kwoty a nie zmienne jak jest w chwili obecnej.
Przewodnicząca Rady zapytała czy chodzi to, aby radni mieli ryczałt?

Pan Olbryś odpowiedział, że ryczałt, albo ryczałt za poszczególne posiedzenia komisji, bo jest zdania, że kwota za posiedzenie czy miesiąc powinna być czytelna, bo w chwili obecnej może ona wzrastać. Pan radny pozostawił tą kwestię do dyskusji.

Komisja wniosków odczytała wnioski:

1. Oddzielnie podjąć uchwały dotyczące przyjęcia protokołów z XV, XVI i XVII sesji. Za przyjęciem wniosku głosowało 17 radnych, 2 radnych wstrzymało się od głosowania.
2. Zabezpieczyć środki finansowe w budżecie na przygotowanie koncepcji budowy obwodnicy. Wniosek został przez radnych przyjęty do realizacji.
3. Rozpocząć pracę nad nowym regulaminem wynagradzania dla radnych. Wniosek został przyjęty przez radnych do realizacji przy 1 głosie przeciwnym i dwóch wstrzymujących.
AD. 18. ZAKOŃCZENIE.
          Przewodnicząca Rady podziękowała wszystkim za udział w obradach sesji. Podała termin XVIII sesji- 28.02.2008r.
Powiedziała „Obrady XVII sesji uważam za zamknięte”.
Protokołowała: Grażyna Kowalska
